RAIMUNDO BESSA JUNIOR &

ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S
A COMISSAO DE LICITACOES DO BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
S.A. - BANRISUL

Ref.: Licitacdo n° 0000436/2025

Objeto: Prestacao de servigos advocaticios e técnicos de natureza juridica.

RAIMUNDO BESSA JUNIOR & ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S,
registrada na OAB/PA sob o n° 000493/2011, no CNPJ sob n° 13.630.374/0001-32, com endereco
na Rodovia Mério Covas, Conjunto Abelardo Conduru, Qd. 20 n°. 03, 4°. Andar, Coqueiro, CEP

nO

67.015-180, Ananindeua-PA, por meio de seu representante devidamente constituido -
RAIMUNDO BESSA JUNIOR, OAB/PA N° 11.163, CPF N° 686.640.442-87, vem
respeitosamente perante A COMISSAO DE LICITACAO, interpor o presente RECURSO
ADMINISTRATIVO COM PEDIDO DE EFEITO MODIFICATIVO PARA MUDAR O

STATUS DE “INABILITADO” para ‘HABILITADO”, em face da decisao de inabilitagdo

proferida por esta Comissdo e publicada em Ata n. 02 (Julgamento da Fase de Habilitacdo) no dia

27/02/2026, pelas razdes de fato e de direito a seguir expostas:

llustrada Comissdo Julgadora,

ROD. MARIO COVAS, CONJ. A. CONDURU, QD. 20 N° 03, COQUEIRO - (91) 3353-2328/2329 - 98338-9396-rbj.advogadosassociados@gmail.com



RAIMUNDO BESSA JUNIOR &
ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S

INTROITO
DA TEMPESTIVIDADE

O recurso deve ser interposto nos termos do item 11.1 do Edital n.

0000436/2025:

XL DO RECURSO

11.1.  Das decisdes proferidas pela Comissao de Licitagdes cabera recurso np prazo de 05 (cinco) dias
uteis, na forma do art. 59 da Lei n°13.303/2016, para a autoridade gue designar a licitagao,
interposto por escrito e entregue, mediante protocolo, na recepgao da Unidade de Contratagoes
e Pagadoria, conforme enderego indicado no preambulo deste edital, ou encaminhadas para o
enderego eletronico banrisul_licitacoes@banrisul.com.br, impreterivelmente no horéario

compreendido entre 10h e 16h.

Registre-se que o resultado foi publicado em 27/02/2026 (sexta-feira), conforme
ATA N. 02 disponibilizada no enderego eletronico:
https://www.banrisul.com.br/bob/link/bobw10hn_licitacoes_vender_detalhe.aspx?cat=AVISO&nu
mero=0000436_2025

O prazo de 05 (cinco) dias Tteis para a interposi¢ao do recurso iniciou-se no dia

util seguinte, qual seja, 02/03/2026 (segunda-feira) e terminara em 06/03/2026 (sexta-feira). Desse

modo, protocolado na presente data, tempestivo € o presente recurso.

DAS RAZOES DO RECURSO

DO INTEGRAL CUMPRIMENTO DE TODAS AS EXIGENCIAS CONSTANTES NO
EDITAL PARA HABILITACAO
Depreende-se da ATA n. 02 (publicada em 27/02/2026) que a empresa
participante “Raimundo Bessa Junior & Advogados Associados S/S” JUNTOU TODOS OS
DOCUMENTOS PREVISTOS NO EDITAL (contrato social, certidoes da OAB, faléncia,
SICAF, atestados emitidos por bancos publicos — CEF, BASA, BANESE), por _sinal, ndo

houve qualquer mencdo a documento faltante; e s6 foi inabilitada porque teria juntado a

“proposta técnica ”’ no envelope 1 e no envelope 2, conforme parecer da area técnica abaixo:

Raimundo Bessa Junior e Advogados Associados

ltem 2.5 do Edital: Restou descumprido pois a Licitante apresentou a Proposta Técnica dentro

do envelope n® 1 (folhas 12090-12094) |
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RAIMUNDO BESSA JUNIOR &
ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S
DO EQUIVOCO NA MOTIVACAO DA INABILITACAO (ERRO DE FATO)

A decisdo de inabilitagdo fundamentou-se na premissa de que a Recorrente teria
apresentado a sua "Proposta Técnica dentro do envelope n° 1 (Habilita¢do)", especificamente nas
folhas 12090-12094. Ocorre que tal afirmacao nao condiz com a realidade dos fatos.

A Recorrente cumpriu rigorosamente as instru¢des do Edital e entregou dois

envelopes distintos, lacrados e devidamente identificados, conforme o protocolo de entrega.

- BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL S/A.

- RAIMUNDO BESSA JUNIOR & ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S
- LICITACAO N° 0000436/2025 — Banrisul - ENVELOPE N°1

- Documentos de Habilitacao.

- BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL S/A.

- RAIMUNDO BESSA JUNIOR & ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S
- LICITACAO N° 0000436/2025 — Banrisul - ENVELOPE N° 2

- Documentos de Proposta Técnica.

DAS RAZOES PARA REFORMA DA DECISAO

De inicio, em face da sucinta motivagdo para inabilitagdo, qual seja, APENAS

que a “proposta técnica’’ constou dentro do “envelope 1, quando deveria ter constado somente

no “envelope 2", a Sociedade recorrente pede vénia para esgotar todas as possibilidades faticas:

01-uma “caixa-mde” — contendo dois envelopes;

02- erro na catalogagdo;

03-erro na numeracdo;

04- Mera irregularidade formal - juntada para auxilio na contabilizagdo dos
quesitos exigidos pelo edital e respectiva pontua¢do alcang¢ada a partir dos documentos entregues
para a Comissdo Licitante; afinal, a proposta técnica nada mais é que um ‘‘formulario” que lista
os itens atendidos pela Sociedade e a respectiva pontuag¢do advinda do atendimento. Assim, o
formulario/proposta técnica serve apenas e tio-somente para contabilizar o numero de
atestados de capacidade técnica, tempo de atividade profissional lancado nas certidoes da

OAB, qualificacdo académica dos sdcios e sede/filiais no RS, SP e RJ . Veremos mais abaixo.

Seja como for, o bojo do vertente recurso comprovard, de modo inexoravel, que

independente de qualquer situagdo, a RECORRENTE faz jus a ser habilitada no presente certame!
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RAIMUNDO BESSA JUNIOR &
ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S
DA VERDADE MATERIAL:
DISTINCAO ENTRE EMBALAGEM DE TRANSPORTE E ENVELOPES DO CERTAME

A decisdo de inabilitacdo baseia-se na equivocada premissa de que a Proposta
Técnica teria sido apresentada dentro do envelope de Habilitagdo. Tal fato nao ocorreu!

O que ocorreu, por cautela e seguranca no transporte, foi a entrega de uma dnica
caixa contendo, em seu interior, os 02 (dois) envelopes distintos, lacrados e devidamente

identificados:

e ENVELOPE 01: Documentagdo de Habilitagao.
e ENVELOPE 02: Proposta Técnica.

O uso de uma "caixa-mae" ou embalagem externa para o envio de documentos ¢
pratica padrdo para garantir a integridade do conteido. A unidade de transporte (caixa) nao
pode ser confundida com o invélucro documental (envelope). Uma vez aberta a caixa externa,
os envelopes internos estavam preservados, lacrados e separados, atendendo integralmente ao item

4 do Edital ("Da Apresentacao dos Envelopes").

DA POSSIBILIDADE DE ERRO NA CATALOGACAO E DIGITALIZACAO DOS
DOCUMENTOS PELA COMISSAO

Além da distingdo entre a embalagem de transporte e os envelopes internos, €
imperativo considerar a possibilidade de ter ocorrido um equivoco operacional na fase de
catalogacio, numeracio ou digitalizacio das pecas apds a abertura dos invélucros pela

Comissao de Licitagoes.

e Presuncio de Veracidade e Documentagciao Sequencial: O fato de os documentos da
proposta técnica constarem em sequéncia numérica no processo administrativo logo apds a

documentacdo de habilitagdo ndo prova que estavam no mesmo envelope.

e Falha no Manuseio Administrativo: Niao se pode descartar que, ao abrir
simultaneamente ou sucessivamente os dois envelopes entregues na mesma "caixa-mae", a
area técnica tenha acidentalmente mesclado as folhas ou falhado em registrar a transicao de

um invoélucro para o outro no momento da juntada aos autos.

ROD. MARIO COVAS, CONJ. A. CONDURU, QD. 20 N° 03, COQUEIRO - (91) 3353-2328/2329 - 98338-9396-rbj.advogadosassociados@gmail.com



;
FARY \
—

RAIMUNDO BESSA JUNIOR &
ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S

e Auséncia de Ressalva em Ata de Abertura: Conforme as regras de cautela
administrativa se houvesse de fato uma mistura de documentos no ato da entrega, tal vicio
deveria ter sido consignado imediatamente em ata ou o envelope deveria ter sido objeto de
ressalva no protocolo. A auséncia de tal registro corrobora a tese de que os envelopes

estavam devidamente lacrados e separados no momento do recebimento.

o Divida em Favor da Licitante: Havendo duvida razoavel se a "mistura" ocorreu no ato
da entrega ou durante o processamento interno pela Comissao, deve prevalecer o principio
da Verdade Material e do Formalismo Moderado, evitando-se a inabilitacdo por um erro

de fato que pode ter sido causado pela propria dindmica burocratica do certame.

Portanto, a simples disposicao sequencial das folhas no processo nao ¢ prova
robusta o suficiente para desconsiderar a afirmacdo da licitante de que cumpriu o item 4 do Edital,

entregando os envelopes 01 e 02 de forma distinta e lacrada.

DA ESTRANHEZA QUANTO A NUMERACAO DAS FOLHAS CITADAS

Causa extrema estranheza a Recorrente a afirmag¢do de que a suposta Proposta
Técnica teria sido encontrada nas folhas 12.090 a 12.094 do processo. A Sociedade de Advogados
desconhece por completo tal volume documental, uma vez que o conjunto de documentos enviado
para este certame — somando-se os dois envelopes (Habilitacdo e Proposta Técnica) — ndo

atinge, nem de longe, a expressiva marca de 12 (doze) mil paginas.

Tal disparidade numérica reforca a tese de que pode ter havido uma confusao na
catalogagdo ou na juntada de documentos de diferentes licitantes ou de diferentes volumes do
processo administrativo por parte da Comissdo. Nao ¢ razoavel imputar a Recorrente um
descumprimento editalicio com base em uma paginacdo que ndo condiz com a realidade do
material por ela protocolado, o que evidencia, mais uma vez, a existéncia de um erro de fato na

analise da estrutura da proposta entregue.

ROD. MARIO COVAS, CONJ. A. CONDURU, QD. 20 N° 03, COQUEIRO - (91) 3353-2328/2329 - 98338-9396-rbj.advogadosassociados@gmail.com



;
FARY \
—

RAIMUNDO BESSA JUNIOR &
ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S
DA AUSENCIA DE PREJUIZO E DO FORMALISMO MODERADO

Ainda que se cogitasse a presenca de documentos da proposta técnica no

envelope de habilitagdo - o que se admite apenas para fins de argumentacdo — tal fato seria

absolutamente irrelevante para o desfecho do certame, visto que, impera no Direito

Administrativo o Principio da Instrumentalidade das Formas:

A proposta técnica foi devidamente entregue no Envelope n° 02, cumprindo sua

finalidade principal.

Inexisténcia de Quebra de Sigilo: Como a proposta técnica estava devidamente

acondicionada no seu respectivo Envelope 02, o sigilo e a isonomia foram preservados.

Irrelevancia de Eventual Duplicidade: O fato de uma copia da proposta técnica ter sido
(supostamente) encontrada no Envelope 01 ¢ mera irregularidade formal que ndo traz
vantagem a licitante nem prejuizo aos demais concorrentes, especialmente em um certame
de "Melhor Técnica" onde as fases sdo sucessivas e vinculadas. A existéncia de uma via
repetida ou "excedente" no envelope 01 ndo causa prejuizo a isonomia, nem antecipa

julgamentos de forma indevida, tratando-se de erro formal incapaz de gerar inabilitagao.

Dever de Saneamento: Se a Comissdao encontrou os documentos na mesma caixa, caberia
a simples constatacio de que estavam em involucros internos separados. Inabilitar a
licitante por uma questdo de logistica de embalagem ¢ punir o excesso de zelo na entrega e
violar o principio da busca pela proposta mais vantajosa (Art. 31 da Lei 13.303/2016), nao

podendo excluir um licitante por formalismo exacerbado que ndo compromete a seguranca.

No presente caso, tratando-se de uma licitacdo do tipo '""Melhor Técnica", a

abertura dos envelopes de proposta técnica ocorre de forma concomitante ou subsequente, nao

havendo qualquer ganho competitivo ou quebra de isonomia.

A jurisprudéncia dos Tribunais de Contas ¢ unissona no sentido de que o excesso

de rigor formal deve ser afastado quando a falha ndo impede a compreensao da proposta nem fere

a igualdade entre os licitantes. Se a proposta técnica consta no Envelope n°® 02 (como de fato

consta), a existéncia de uma via duplicada no Envelope n® 01 seria mera irregularidade formal,

sanavel pelo Principio da Instrumentalidade das Formas. Eis a balizada jurisprudéncia:
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DIREITO ADMINISTRATIVO - APELACAO CIVEL/REEXAME NECESSARIO -
MANDADO DE SEGURANGA - LICITACAO - DESCLASSIFICACAO DE
PROPOSTA - VICIO FORMAL - FORMALISMO EXACERBADO -
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. - Conceder-se-Gd mandado de seguranca
para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou
habeas data, sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder, qualquer pessoa
fisica ou juridica sofrer violagdo ou houver justo receio de sofré-la por parte de
autoridade, seja de que categoria for e sejam. - Na busca da preservacdo do
interesse publico no procedimento licitatorio, o descumprimento a qualquer
exigéncia formal, certas vezes, por sua irrelevincia, deve ser temperado pelo
principio da razoabilidade e bom senso, repudiando-se formalismos
exacerbados. - Demonstrado o direito liquido e certo da impetrante (empresa
licitante inabilitada), na medida em que o formalismo excessivo na
desclassificacdo da sua proposta por vicio formal (erro material) ndo é
consentdneo com o principio da razoabilidade . Por consequéncia, a concessdo
da ordem para determinar seu prosseguimento no processo licitatorio, em
igualdade com os demais licitantes, é medida que se impode. - Sentenga
confirmada. Recurso prejudicado. (TJ-MG - REEX: 10216110079383002 MG,
Relator.: Heloisa Combat, Data de Julgamento: 08/08/2013, Camaras Civeis /
4“CAMARA CIVEL, Data de Publicacdo: 14/08/2013)

DA FASE DE HABILITACAO E A FASE DE PROPOSTA TECNICA

Para a correta andlise deste recurso, ¢ imperativo revisitar a estrutura do certame

estabelecida pelo Edital, que adota o critério de Melhor Técnica.

A. Fase de Documentos de Habilitacio (Envelope n° 01): Esta fase destina-se

exclusivamente a verificagdo da capacidade da licitante em contratar com a Administragao.

Compreende a andlise de documentos que comprovam a regularidade da empresa nos seguintes

ambitos:

o Juridica: Atos constitutivos e prova de enquadramento (ME/EPP).

e Fiscal: Inscrigao no CNPJ.

ROD. MARIO COVAS, CONJ. A. CONDURU, QD. 20 N° 03, COQUEIRO - (91) 3353-2328/2329 - 98338-9396-rbj.advogadosassociados@gmail.com



;
FARY \
—

RAIMUNDO BESSA JUNIOR &
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e Qualificacdo Técnica: Documentacao solicitada no item 23 do Termo de Referéncia,
visando comprovar que a sociedade possui a experiéncia minima necessaria para o objeto.

e Qualificacdo Econdomico-Financeira: Certiddes negativas de faléncia.

o Declaracdes: Relacdo de socios, inexisténcia de fatos impeditivos e outras declaragdes

obrigatorias (Anexos do Edital).

B. Fase de Proposta Técnica (Envelope n° 02): Diferente da habilitacdo, esta
fase ndo avalia a "regularidade" da empresa, mas sim a qualidade técnica do servigo oferecido
para fins de classificacao.

Nesta etapa, a Comissao analisa os documentos apresentados para afericdo de
pontuacao conforme os quesitos definidos no item 24 do Termo de Referéncia (como tempo de
experiéncia de socios, quantidade de advogados e certificagdes de qualidade).

A Proposta Técnica serve apenas para contabilizar os pontos obtidos por cada
participante e estabelecer uma ordem de classificacdo entre as licitantes que ja foram consideradas

aptas (habilitadas) na fase anterior.

DA NATUREZA ORGANIZACIONAL E INSTRUMENTAL DA DIVISAO DOS
ENVELOPES

A separagdo entre o Envelope 01 (Habilitacdo) ¢ o Envelope 02 (Proposta
Técnica) deve ser interpretada sob a luz do Principio da Instrumentalidade das Formas e da
Razoabilidade, servindo primordialmente a organizagdo do rito procedimental e ndo como um
fim em si mesma.

Abaixo, os fundamentos que demonstram o carater puramente organizacional

dessa exigéncia:

o Finalidade Organizacional: A distingdo dos involucros visa facilitar a conferéncia l6gica
dos documentos pela Comissao, ndo possuindo natureza de barreira intransponivel se a

finalidade do ato for alcangada.

e Auséncia de Contetiddo Econémico: Diferente de licitagdes de "Menor Preco", nesta
modalidade de "Melhor Técnica" os honorarios sdo pré-fixados pelo Banrisul. Portanto,
nao ha quebra de sigilo comercial ou vantagem competitiva, uma vez que o conteudo

técnico nao envolve lances financeiros.
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ATENCAO TOTAL !!!

EDITAL EXIGIU QUE OS MESMOS DOCUMENTOS FOSSEM
JUNTADOS no “ENVELOPE 1” e no “ENVELOPE 2”!

O item 6.1.3.1 do Edital remete ao item 23 do Termo de Referéncia e os item 23.8 e

23.9 fazem referéncia aos atestados de capacidade técnica — os quais devem constar

ENVELOPE 1 —

O item 7.1.2 do Edital remete ao item 24 do Termo de Referéncia e os quesitos Q1.A

e O1.B do item 24 também fazem referéncia aos atestados de capacidade técnica — os

quais devem constar ENVELOPE 2 —

Trocando em miados, nos termos do Edital existe IDENTIDADE
DOCUMENTAL ENTRE AS FASES (habilitacio e proposta técnica), porque os
mesmos Atestados de Capacidade Técnica DEVEM CONSTAR no “ENVELOPE 1” e
no “ENVELOPE 2”. Lembrando que a cada atestado ¢ atribuido uma pontuacdo. Essa
pontuagdo € contabilizada no formulario/proposta técnica.

Desse modo, se ha a exigéncia de juntar os mesmos ATESTADOS DE
CAPACIDADE TECNICA nos dois envelopes, sem duvida, o simples fato de também
constar nos dois envelopes apresentados pela Recorrente o formulario/proposta técnica,
ndo configura nenhum prejuizo aos demais licitantes, ndo infirma a integridade do certame

e de nenhuma forma compromete sua higidez. Deveras é mera irregularidade formal!

Com efeito, o Banrisul exigiu DEZENAS de documentos, todos foram

atendidos, por conseguinte, soa temario, estéril e excesso de formalismo INABILITAR a

Recorrente por ter juntado o formulario/proposta técnica nos dois envelopes.

Com escopo elucidativo, afigura-se pertinente carrear o0 print “mutatis

mutandis” do _que é o formulirio/PROPOSTA TECNICA, notadamente, para constatar

de maneira irrefutdvel que a sua presenga nos dois envelopes ou mesmo em apenas um
deles em nada ofende a integridade legal do certame. Sendo medida impositiva

reconhecer que se trata de mera irregularidade formal. Sendo vejamos:
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ANEXO XIV
PROPOSTA TECNICA

A Licitante RAIMUNDO BESSA JUNIOR & ADVOGADOS ASSOCIADOS
SIS, registrada na OAB/PA sob o n°. 000493/2011, com sede na Rodovia Mirio Covas, Conjunto
Abelardo Condura, Qd. 20 o°. 03, 4°. Andar, Coqueiro, CEP n°. 67.015-180, pa cidade’UF de
Ananindena-PA inscrita no CNEJ sob o®. 13.630.374/0001-32, representada por RAIMUNDO BESSA
.I['?_ﬂm{ fomaliza a presente PROPOSTA TI'ECNIEPL, conforme os dados abaixo
informados e a documentagdo inserida no ENVELOPE N° 2.

Declara que, ac apresentar a presente Proposta, esta procedendo 3 aceitagdo
integral e imetratavel dos termos e condigfes da Licitagdo.

Quesito 1: Atuacdo judicial contencicsa em processos de nafureza civel na defesa de

bancos.
Nome do Banco Numero do Contrato Cuantidade de Agoes”
CATXA ECONOMICA FEDERAL 04617/2021 328
(SERGIFE)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 081232020 3340
(AMAZONAS E RORAIMA)
ICATY A ECONOMICA FEDERAL 039042022 600
(SAQPAULO)
CATXA ECONOMICA FEDERAL 643372021 751
(MATO GROSSO DO SUL)
CAT{A ECONOMICA FEDERAL 9665/2023 3.027
(PARANA)
ICATXA ECONOMICA FEDERAL 34302021 330
(CEARA)
ICATY A ECONOMICA FEDERAL 385772021 1023
(MARANHAQ)
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RAIMUNDO BESSA JUNIOR &
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CATXA ECONOMICA FEDERAL 19232022 1.026
(MINAS GERAIS)
CATXA ECONOMICA FEDERAL 06375/2022 T00
(RIO GRANDE DO SUL)
ICATXA ECONOMICA FEDERAL PERENAMBUCO 2052
05420/2023
CATXA ECONOMICA FEDERAL 06455/2019 3571
(PARA)
ICATXA ECONOMICA FEDERAL 03048/2021 2043
(BRASILIA-DF)
CATXA ECONOMICA FEDERAL 03110/2021 108
(ALAGOAS)
BANCOC DO ESTADO DE 00272021 25
ISERGIPE S/A - BANESE
BANCO DA AMAZONIA S A 20201072 1.187
CQuantidade Total de Agbes Civeis: 20.318

“Cionforme expresso no Atestado.

0B8S: Esia tabela pode ser editada a fim de mchar mas linhas, caso necessano, conforme a quanbdade de

atestados apresentados.

Quesito 2: Prestacio de servigos advocaticios continmos e atnais na irea contenciosa

civel para bancos, imitado a 3 (trés)

bancos.

- CEF (a somatoria dos 03 contratos
comprova a prestacio de servigos
juridicos de natoreza civel, de forma
inintermpta, por mais de 05 anos.

64332021 (MATO

= 7 Periodo de Vigéncia®

Nome do Banco Numero do D/ até
Contrato DD/MM/AAAA)

CATXA ECONOMICA FEDERAL 645572019 (PARA)  |01/07/2019 até 30/06:2021

08123/ 2020 AMATONASYOE/04/2020 até 077042024

wez que o periodo compreende de GROSS0DO SUL)  24/09/2021 ate 23/09/2024
01/07/2019 a 23/098/2024), nos

termos do Q2 ¢ do Termo de

Referéncia

BANCO DA AMAZONIA 5 A- 2020/072 20.09.2020 até 28.09 2025

RO MARID COWVAS, CON] A CONDURT, Q5. 20 M 03 COQUEIRD - 1) 33632329 - 405490 b advopadosamsociadosiipmail com

ROD. MARIO COVAS, CONJ. A. CONDURU, QD. 20 N° 03, COQUEIRO - (91) 3353-2328/2329 - 98338-9396-rbj.advogadosassociados@gmail.com
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RAIMUNDO BESSA JUNIOR &
ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S

BASA

01/11/2024 ATE A
BANCO DO ESTADO DO 0022021 [PRESENTE DATA
SERGIPE S/A - BANESE (04/11/2025)- em vigor.
*Conforme expresso no Atestado.

Quesito 3: Prestacdo de servicos advocaticios continuos e atuais na area
contenciosa cive! para instituicies financeiras ndo bancaras, limitado a 3 (trés)
instituicdes.

Tipo de Instituicdo
Financeira
classificada pelo
AR, BACEN . 3 52
Nome da Instituicao {administradora de Periodo de Vigencia®
Financeira Nao conséreios: instituig3o de Namero do Contrato (DDMMAAAA até

Bancaria pagamento; agéncia de DODMBLAAAA)
formento; sociedade de
credito, financiamento e
investimento; banco de

desenvoivimento)
X X X X
Conforme expresso no Atestado.

Quesito 4: Atuacao judicial contenciosa, nos Gltimos 3 anos, em acdes populares ou

acdes
civis publicas, na defesa de bancos ou de instituicdes financeiras ndo bancarias.
Nome do Banco ou da Classe da Agdo Nimero CNJ do Data da Procuragao
Instituicdo Financeira | (aco popular; ag3o civi ou Substabelecimento
Nio Bancaria P blica). Proceaso (DD/MMAAAA)
X X X X
Quesito 5: Tempo de experiéncia de advogados sdcios. limitado a 3 (trés) sécios.
TF N° Inscrigdo OAB/UF Data de Inscrigao na OAB*
Mome: o Sociko {principaldefinitiva) (DDIMM/AAAA)
RAMMUNDO BESSA JUNIOR 11.163 CAB/PA 19/02/2003
INILZA RODRIGUES BESSA 6625 OAB/PA 27/05/1993
Conforme expresse na Ceridso.
ROD. MARIO COVAS, CONL A CONDURU, Q0. 20 8° 03, COQUEIRO - (91) 3363-2329 - 58140-24%%. 1hj.advozad, dozgmail comn

ROD. MARIO COVAS, CONJ. A. CONDURU, QD. 20 N° 03, COQUEIRO - (91) 3353-2328/2329 - 98338-9396-rbj.advogadosassociados@gmail.com
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RAIMUNDO BESSA JUNIOR &

ADVOGADOS ASSOCIADOS S/8

Quesito 6: Qualificagdo académica de advogados socios e advogados assocdiados na

area juridica civel ou penal.

H do Adv do Soci ﬁtﬂlﬂ!}&ﬂ oy Al’&ﬂ do Direito
ome umncgi: dg* oCio ou (pb s ol s ek :dummmﬁd’u‘rﬁf‘m processual
doutorada) - i
direito penal; direito processusl
penal}
EAMMUNDO BESSA JUNIOR.  [POS-GRADUACAO LATO SENSU | DIREITO BANCARIO
EAMMUNDO BESSA JUNIOR.  [POS-GRADUACAOQ LATO SENSU |DIREITO FALIMENTAR
EADUNDOBESSA JUNIOE.  [POS-GEADUACAOQ LATO SENSU |DIREITO EMPRESARIAL
Conforme declarado no Cuadro de Advogados da fase de habiitagso.
Quesito 7: Quantidade de advogados.
Mimero MNome do Advogado® {mmgﬁﬁ%]
01 RAIMUNDO BESSA JUNIOR BOCIO
02 NILZA RODRIGUES BESSA BOCIO
[IE] NATALIN DE MELO FERREIRA ASSOCTADA
04
05

Conforme declarado no Quadm de Advogados dafase de

0B3: I'jtati:elapodeseredhaiaaﬁndehduirnﬁs%hhz.casmé@e&sém conforme 3 quanfidade de
advogados associates & empregados habilitados.

Quesito 8: Existéncia de sede ou de filial.

IC2, bawrro Mutuapira, 5o
Gongalo-RJ, CEP o 24400-001

Estrutura Estado
{sede ou fisl) {RS: 5F; RJ) Enderego Completo CNPJ
FILIAL RIODE JANEIRO  |Bua Jaouzo Romano, 1T 10 | 13.630.3740001-32

Quesito 9: Certificacdo oficial de gestdo de qualidade da Sociedade de Advogados.

] Data de Emissao’ Data de Validade*
Emitente® (DO/MMIAAAA) [DDMMAASA)
X X . 4
*Conforme axpresso no Certificada.
MAPA PARA PONTUAGAO TECNICA

Instrucdes de Preenchimento:

RO, MARID COVAS, CONL A CONDURD, GB, 20 508, COOUBIRD - (57 T83-1329 - en490. 1h advogadosassociadoslemail com

ROD. MARIO COVAS, CONJ. A. CONDURU, QD. 20 N° 03, COQUEIRO - (91) 3353-2328/2329 - 98338-9396-rbj.advogadosassociados@gmail.com
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-Todos 0s itens deverdo ser respondidos;
- Devera ser anexada toda documentagdo comprobatoria das informagdes prestadas.

Quesito

Critério

Pontuagao
Apresentada

Q1

Atuacao judicial contenciosa em processos de natureza civel
na defesa de bancos

30

Q2

Prestacao de servicos advocaticios continuos e atuais
na area contenciosa civel para bancos, limitado a 3 (frés)
bancos

55

Q3

Prestacao de senvicos advocaticios continuos e atuais
na area

contenciosa civel para instituicdes financeiras ndo bancarias,
limitado a 3 {trés) insfituicdes

Q4

Atua%a"xo Judicial contenciosa, nos ultimos 3 anos, em agoes
populares ou agdes civis publicas, na defesa de bancos ou
de instituicdes financeiras ndo bancarias

W

fempo de expenencia de advogados Socios, limitado a J (tres)
SOCIOS

(ualificacao academica de advogados socios € advogados
associados na area juridica civel ou penal

Uuantidade de advogados

Existencia de sede ou de filial

Q6
Wf
B
)

Xgrhhca ao oficial de gestao de qualidade da Sociedade de
V 0S

O | W

TOTAL PROPOSTA TECNICA: 122 pontos.

Ananindeua (PA, 19 de novembro de 2025.

RA'MUNDO BESSA Assinado de forma digital por

RAIMUNDO BESSA JUNIOR:686£4044287
D

JUNIOR:68664044287 vados 2025.11.21 221311 0300

Assinatura e identificacdo do representante legal

RAIMUNDO BESSA JUNIOR & ADVOGADOS ASSOCIADOS §'S,

atvaves de seu Representante Legal, Raimundo Bessa
Junior, Advogado-OABPAN, 11163 e OABRS n. 1356504

ROD. MARIO COVAS, CONJ. A. CONDURU, QD. 20 N° 03, COQUEIRO - (91) 3353-2328/2329 - 98338-9396-rbj.advogadosassociados@gmail.com
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e Prevaléncia da Verdade Material: A inabilitacdo por suposta "mistura" de documentos
em uma caixa de transporte configura formalismo moderado excessivo, pois a substancia

da regra — a entrega de ambos os conjuntos documentais — foi cumprida.

e Jurisprudéncia do Formalismo Moderado: O entendimento dos Tribunais ¢ de que
falhas meramente formais e sanaveis ndo devem provocar a desqualificacdo de licitantes,
devendo a Comissdo priorizar a sele¢do da proposta mais vantajosa para o interesse

publico.

A interpretagdo dos termos do Edital ndo pode conduzir a atos que acabem por

malferir a propria finalidade do procedimento licitatorio.

DA COMPLEMENTARIEDADE ENTRE A QUALIFICACAO TECNICA
(HABILITACAO) E A PONTUACAO TECNICA (PROPOSTA)

E fundamental destacar também que o proprio Termo de Referéncia, em seu
item 23, que disciplina a Qualificacio Técnica para fins de Habilitacdo, estabelece uma

conexao direta com elementos que compdem a Proposta Técnica.

1. Referéncia Expressa a Qualificacdo Técnica: O Edital, no item 6.1.3.1, remete a
comprovagdo da qualificagdo técnica para o item 23 do Termo de Referéncia. Este item
do TR exige documentos como a "Declaragdo do Quadro de Advogados" (item 23.3) e

"Atestados de Capacidade Técnica" (itens 23.8 e 23.9).

2. Identidade de Documentos: Muitos dos documentos exigidos para a Habilitacdo (item
23 do TR) sdo a base fatica para os quesitos de pontuacdo da Proposta Técnica (item 24

do TR), tais como o tempo de experiéncia dos socios e a quantidade de advogados.

ROD. MARIO COVAS, CONJ. A. CONDURU, QD. 20 N° 03, COQUEIRO - (91) 3353-2328/2329 - 98338-9396-rbj.advogadosassociados@gmail.com
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3. Inexisténcia de Prejuizo a Selecio: Como o TR/Termo de Referéncia estrutura a
habilitagdo com base em documentos que também servem a aferi¢ao técnica, a inclusao de
elementos da proposta técnica no envelope de habilitagdo ndo constitui uma inovagao ou
quebra de sigilo, mas sim uma antecipa¢do de documentos que a propria Administracao ja

exige para verificar a aptidao da licitante no item 23.

4. Finalidade do Item 23: A exigéncia do item 23 do TR visa garantir que a empresa possui
a estrutura minima necessaria (Habilitagdo). Dado que esses documentos nao possuem
natureza financeira ou de prego, sua analise conjunta ou antecipada em nada fere a
competitividade, atendendo ao principio da instrumentalidade das formas, visto que o

objetivo da Administragdo — a contratacdo da melhor técnica — permanece higido.

Portanto, a interpretacdo rigorosa que levaria a exclusdo da licitante por
"inversdo de envelopes" deve ser mitigada pela constatacdo de que o item 23 do Termo de
Referéncia ja demanda, na fase de habilitagdo, informagdes que sdo intrinsecas a proposta técnica,

demonstrando que ndo ha risco ao sigilo ou a isonomia do certame.

DA AUSENCIA DE PREJUIZO PELA EVENTUAL INCLUSAO DE ELEMENTOS DA
PROPOSTA TECNICA NO ENVELOPE DE HABILITACAO

Diferente do que ocorre em licitagdes do tipo "Menor Preco", onde a revelagdo
antecipada da proposta financeira pode comprometer a isonomia e o sigilo do certame, a presente
licitagdo adota o critério de Melhor Técnica com modo de disputa fechado. Nesse contexto, a
eventual presenca de documentos da proposta técnica junto aos de habilitagdo ndo gera qualquer

nulidade, pelos seguintes motivos:

o Auséncia de Conteido Econémico: A Proposta Técnica (Envelope n® 02) limita-se a
apresentar quesitos de pontuagdo, como tempo de experiéncia de sécios, quantidade de
advogados e certificagdes de qualidade. Ela ndo contém precos, valores ou lances, uma vez
que a remuneracao ¢ fixada pelo proprio Banrisul através de honorarios por fase processual
definidos no Termo de Referéncia. Portanto, ndo h& quebra de sigilo sobre proposta

comercial.

ROD. MARIO COVAS, CONJ. A. CONDURU, QD. 20 N° 03, COQUEIRO - (91) 3353-2328/2329 - 98338-9396-rbj.advogadosassociados@gmail.com



RAIMUNDO BESSA JUNIOR &
ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S

e Natureza Classificatoria e Nao Eliminatoria: Enquanto a fase de habilitagdo ¢
eliminatéria ¢ foca na regularidade juridica, fiscal e técnica minima da empresa , a
proposta técnica possui cardter eminentemente classificatorio (pontuacdo). O fato de a
Comissao ter acesso antecipado a dados que servirdo apenas para atribuir uma nota técnica
ndo confere vantagem indevida a licitante, nem prejudica o julgamento objetivo das
demais.

e Principio do Instrumentalismo das Formas: O edital prevé que a falta de numeragdo ou
rubrica nos documentos ndo inabilita o licitante. Seguindo essa mesma logica de
saneamento, o rigor formal ndo deve se sobrepor ao interesse publico de selecionar a
proposta mais vantajosa tecnicamente. Eventual “mistura” de documentos que ndo
contenham pregos ¢ mera irregularidade formal que em nada afeta a competitividade ou a

lisura do processo.

Dessa forma, a permanéncia da licitante no certame ¢ medida que se impoe,
visto que o conteudo da proposta técnica nao possui o conddo de contaminar a imparcialidade do

julgamento da habilitagdo.

DO PRINCIiPIO DO FORMALISMO MODERADO E DA VERDADE MATERIAL

A jurisprudéncia dos Tribunais de Contas e do Judiciario ¢ pacifica no sentido de
que a Administragdo ndo deve excluir licitantes por meros equivocos formais ou, pior, por erros de
percepcdo quanto a organizagdo dos documentos, sob pena de reduzir injustificadamente a
competitividade.

Sendo os envelopes entregues de forma separada, a substancia da regra editalicia
foi cumprida. A inabilitagdo por um erro de fato que ndo ocorreu configura cerceamento do direito
de participagdo e viola o interesse publico em selecionar a melhor técnica disponivel. Nesse

sentido € o entendimento jurisprudencial:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREGAO ELETRONICO. APRESENTACAO
DE DOCUMENTOS COMPLEMENTARES. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO
DO  FORMALISMO  MODERADO. DECRETO N° 10.024/19.
ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO . ACORDAO
PLENARIO N° 1.211/2021. RECURSO NAO PROVIDO. I . Conquanto se
reconhe¢ca a pretensdo da nova orientagdo normativa de atribuir maior
celeridade ao desenvolvimento do pregado, afligindo etapas de suspensdo para
envio de documentagdo, é importante enfatizar que o rigor da exigéncia pode

ROD. MARIO COVAS, CONJ. A. CONDURU, QD. 20 N° 03, COQUEIRO - (91) 3353-2328/2329 - 98338-9396-rbj.advogadosassociados@gmail.com
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acarretar repercussoes capazes de ofender principios norteadores dos processos
de contratagdo pela administracdo publica. 2. O ordenamento juridico
propugna pela adogdo de medidas que afastem formalismos excessivos e
flexibilizem a atuacdo dos agentes publicos quanto a possibilidade de
saneamento e diligéncias, como se pode observar nos dispositivos do Decreto
n® 10.024/19. 3. Merece importante destaque o entendimento do Tribunal de
Contas da Unido, ao proferir o Acordao Plenario n° 1.211/2021, reconhecendo
a possibilidade de juntada superveniente de documentos de habilitagdo em
pregdo eletronico que certifiquem situa¢oes preexistentes, sem que iSSO
configure violagdo aos principios da isonomia e da igualdade. 4 . Extrai-se a
concepgdo de que as falhas identificadas nas propostas, meramente formais e
sandveis, ndo devem necessariamente provocar a desqualificacdo do licitante,
cabendo a comissdo promover diligéncias a fim de esclarecer duvidas ou
complementar a documentagcdo necessdria ao processamento do certame. 5.
Recurso ndo provido. (TRF-1 - (AG): 10136361120244010000, Relator.:
DESEMBARGADOR FEDERAL PABLO ZUNIGA DOURADO, Data de

Julgamento: 08/07/2024, DECIMA-PRIMEIRA TURMA, Data de Publicacao:
PJe 08/07/2024 PAG PJe 08/07/2024 PAG).

REEXAME NECESSARIO - MANDADO DE SEGURANCA - LICITACAO -
INABILITACAO - FALTA DE APRESENTACAO DE TERMO DE ABERTURA E
DE ENCERRAMENTO DO BALANCO CONTABIL - EXIGENCIA NAO
PREVISTA EXPRESSAMENTE NO EDITAL E NEM NA LEI 8.666/93 -
OMISSAO NO EDITAL QUE NAO PODE SER INTERPRETADA EM
PREJUIZO DOS LICITANTES - AUSENCIA DE FUNDAMENTOS LEGAIS
APTOS A EMBASAR A DECISAO DE INABILITACAO - IMPETRANTE QUE
APRESENTOU DOCUMENTACAO SUFICIENTE A COMPROVACAO DA
SUA CAPACIDADE ECONOMICO -FINANCEIRA, - SENTENCA DE
PROCEDENCIA MANTIDA - REEXAME NECESSARIO RATIFICADO. Néo é
razoavel declarar a sua inabilita¢do apenas porque deixou de apresentar termos
de abertura e de encerramento do balango contabil, quer porque tal exigéncia,
por si s0, ndo impede o reconhecimento da capacidade econémico-financeira da
empresa, nos termos do proprio edital. A omissdo no edital quanto aos
requisitos formais da apresentacdo do balango patrimonial ndo pode ser
interpretada em prejuizo dos licitantes . Exigir a apresentagdo de termos de
abertura e de encerramento do balango patrimonial configuraria, no caso,
mero formalismo e mitigacdo da ampla competitividade que deve reger os
processos licitatorios, o que ndo se pode admitir. (TJ-MT - Remessa
Necessaria: 00009725520178110110 MT, Relator.: HELENA MARIA
BEZERRA RAMOS, Data de Julgamento: 08/07/2019, PRIMEIRA CAMARA DE
DIREITO PUBLICO E COLETIVO, Data de Publica¢do: 19/07/2019).

"MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. LICITACAO. PROPOSTA
TECNICA. INABILITACAO. ARGUICAO DE FALTA DE ASSINATURA NO
LOCAL PREDETERMINADO. ATO ILEGAL. EXCESSO DE FORMALISMO.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. 1. A interpretacio dos termos do Edital
ndo pode conduzir a atos que acabem por malferir a propria finalidade do
procedimento licitatorio, restringindo o numero de concorrentes e
prejudicando a escolha da melhor proposta. 2. O ato coator foi
desproporcional e desarrazoado, mormente tendo em conta que ndo houve

ROD. MARIO COVAS, CONJ. A. CONDURU, QD. 20 N° 03, COQUEIRO - (91) 3353-2328/2329 - 98338-9396-rbj.advogadosassociados@gmail.com
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falta de assinatura, pura e simples, mas assinaturas e rubricas fora do local
preestabelecido, o que ndo é suficiente para invalidar a proposta, evidenciando
claro excesso de formalismo. Precedentes.

3. Seguranc¢a concedida.” ( MS 5.869/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/09/2002, DJ 07/10/2002, p. 163).

DA CONCLUSAO FINAL

Ante todo o exposto, resta cristalino que a decisdo de inabilitacdo da Recorrente

carece de sustentacgdo fatica e juridica, uma vez que:

1. A regularidade formal foi mantida: A separagdo fisica dos envelopes foi rigorosamente
respeitada, tendo a utilizacdo de uma embalagem externa servido apenas como medida de
seguranga para o transporte, pratica que niao se confunde com o involucro documental

exigido pelo Edital.

2. Inexisténcia de prejuizo ou vantagem indevida: Por tratar-se de licitacdo do tipo
"Melhor Técnica" com honorarios pré-fixados pelo Banrisul, a eventual e suposta
visualizag¢do antecipada de documentos técnicos — que nao possuem conteudo de prego —

em nada fere a isonomia, o sigilo ou a competitividade do certame.

3. Prevaléncia do Interesse Publico: A exclusdo de uma licitante por mero rigorismo formal
excessivo e erro de percep¢ao quanto a logistica de entrega afronta o Principio da Sele¢ao
da Proposta mais Vantajosa (Art. 31 da Lei 13.303/2016) e o Principio do Formalismo
Moderado, amplamente referendados pela doutrina e jurisprudéncia dos Tribunais de

Contas.

4. Consonancia com o Termo de Referéncia: As informagdes constantes na proposta
técnica sdo complementares as exigidas no item 23 do Termo de Referéncia para a
propria habilitagdo, demonstrando que a Administracao ja teria acesso a tais dados para

aferir a capacidade da empresa.
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Dessa forma, a reforma da decisao ¢ medida de inteira justica, visando garantir
que o processo licitatorio atinja seu fim primordial: a contratacdo da melhor técnica para a

prestacao dos servicos advocaticios do Banrisul.

DOS PEDIDOS

Ante o exposto, a Recorrente requer:

a) Seja o presente recurso conhecido e provido, para o fim de reformar a decisdo de
inabilitagdo, reconhecendo que a Proposta Técnica foi entregue em envelope apartado
(Envelope n°® 2), em estrita observancia ao Edital; ou ainda, que RECONHECA QUE
HOUVE A ENTREGA DA PROPOSTA TECNICA, conforme langado na ATA 02 e que
o fato de ter constado no “Envelope 1” trata-se MERA IRREGULARIDADE FORMAL ¢

que ndo impede o prosseguimento no respectivo Credenciamento/Certame;

b) Consequentemente, seja a Sociedade RAIMUNDO BESSA JUNIOR & ADVOGADOS
ASSOCIADOS S.S. declarada HABILITADA, seguindo-se o julgamento de sua proposta
técnica.

Nestes Termos, Pede e espera Deferimento.

Ananindeua-PA, 06 de margo de 2026.

RAIMUNDO BESSA Assinado de forma digital por

RAIMUNDO BESSA JUNIOR:68664044287

JUNIOR:68664044287 Dados: 2026.03.06 14:22:14 -03'00"
RAIMUNDO BESSA JUNIOR & ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S
por meio de seu representante devidamente constituido —
RAIMUNDO BESSA JUNIOR- ADVOGADO
OAB/PA N°. 11.163.
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ANEXO XIV
PROPOSTA TECNICA

A Licitante RAIMUNDO BESSA JUNIOR & ADVOGADOS ASSOCIADOS
S/S, registrada na OAB/PA sob o n°. 000493/2011, com sede na Rodovia Mario Covas, Conjunto
Abelardo Condurt, Qd. 20 n°. 03, 4°. Andar, Coqueiro, CEP n°. 67.015-180, na cidade/UF de
Ananindeua-PA, inscrita no CNPJ sob n°. 13.630.374/0001-32, representada por RAIMUNDO BESSA
JUNIOR, formaliza a presente PROPOSTA TECNICA, conforme os dados abaixo

informados e a documentacgao inserida no ENVELOPE N° 2.

Declara que, ao apresentar a presente Proposta, esta procedendo a aceitacao

integral e irretratavel dos termos e condi¢des da Licitagdo.

Quesito 1: Atuacao judicial contenciosa em processos de natureza civel na defesa de

bancos.
Nome do Banco Numero do Contrato Quantidade de Agoes*
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 04617/2021 528
(SERGIPE)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 08123/2020 3.340
(AMAZONAS E RORAIMA)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 0~3904/2022 600
(SAO PAULO)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 6433/2021 751
(MATO GROSSO DO SUL)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 9665/2023 3.027
(PARANA)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 3430/2021 330
(CEARA)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 3857/2021 1025
(MARANHAO)
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CAIXA ECONOMICA FEDERAL 1923/2022 1.026
(MINAS GERAIS)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 06375/2022 700
(RIO GRANDE DO SUL)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL PERNAMBUCO 2.052
05420/2023
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 06455/2019 3.571
(PARA)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 03048/2021 2.048
(BRASILIA-DF)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 03110/2021 108
(ALAGOAS)
BANCO DO ESTADO DE 002/2021 25
SERGIPE S/A - BANESE
BANCO DA AMAZONIA S.A 2020/072 1.187
Quantidade Total de A¢des Civeis: 20.318

*Conforme expresso no Atestado.

OBS: Esta tabela pode ser editada a fim de incluir mais linhas, caso necessario, conforme a quantidade de

atestados apresentados.

Quesito 2: Prestacao de servigos advocaticios continuos e atuais na area contenciosa
civel para bancos, limitado a 3 (trés) bancos.

Periodo de Vigéncia*

juridicos de natureza civel, de forma
ininterrupta, por mais de 05 anos,
vez que o periodo compreende de
01/07/2019 a 23/09/2024), nos
termos do Q2.c do Termo de
Referéncia.

6433/2021 (MATO
GROSSO DO SUL)

Nome do Banco Numero do (DD/MM/AAAA até
Contrato DD/MM/ AAAA)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 6455/2019 (PARA)  [01/07/2019 até 30/06/2021
— CEF (a somatoria dos 03 contratos
comprova a prestacdo de servigos [08123/2020(AMAZONAS)|08/04/2020 at¢ 07/04/2024

24/09/2021 até 23/09/2024

BANCO DA AMAZONIA S.A-

2020/072

29.09.2020 at¢ 28.09.2025
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RAIMUNDO BESSA JUNIOR &
ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S

BASA

01/11/2024 ATE A
BANCO DO ESTADO DO 002/2021 PRESENTE DATA
SERGIPE S/A - BANESE (04/11/2025)- em vigor.

*Conforme expresso no Atestado.

Quesito 3: Prestacdo de servicos advocaticios continuos e atuais na area
contenciosa civel para instituigdes financeiras ndo bancarias, limitado a 3 (trés)
instituigdes.

Tipo de Instituicdo
Financeira
classificada pelo

oL BACEN
Nome da Instituicao (administradora de Periodo de Vigéncia*
Financeira Nao consorcios; instituicio de Numero do Contrato (DD/MM/AAAA até
Bancaria pagamento; agéncia de DD/MM/AAAA)
fomento; sociedade de
crédito, financiamento e
investimento; banco de
desenvolvimento)

X X X X

*Conforme expresso no Atestado.

Quesito 4: Atuacéo judicial contenciosa, nos ultimos 3 anos, em agdes populares ou

acdes
civis publicas, na defesa de bancos ou de instituicdes financeiras nao bancarias.
Norr_1e _dO~ Bar.|co ou .da Classe da Agdo Nimero CNJ do Data da Procuragéo
Instituicdo Financeira | (ag&o popular; agéo civil Processo ou Substabelecimento
Nao Bancaria publica) (DD/MM/AAAA)
X X X X

Quesito 5: Tempo de experiéncia de advogados sécios, limitado a 3 (trés) socios.

Nome do Sécio N°Inscricdao OAB/UF Data de Inscrigao na OAB*
(principal/definitiva) (DD/MM/AAAA)
RAIMUNDO BESSA JUNIOR 11.163 OAB/PA 19/02/2003
INILZA RODRIGUES BESSA 6625 OAB/PA 27/05/1993

*Conforme expresso na Certidao.
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RAIMUNDO BESSA JUNIOR &
ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S

Quesito 6: Qualificacdo académica de advogados sécios e advogados associados na

area juridica civel ou penal.

Area do Direito

Nome do Advogado Sécio ou ) :ritulagéo . ) (direito civil; direito processual
Associado* (p6s-graduacéo lato sensu; mestrado; civil:
doutorado) direito penal; direito processual
i i _ penal) ]
RAIMUNDO BESSA JUNIOR POS-GRADUACAO LATO SENSU | DIREITO BANCARIO
RAIMUNDO BESSA JUNIOR  POS-GRADUACAO LATO SENSU | DIREITO FALIMENTAR
RAIMUNDO BESSA JUNIOR  [POS-GRADUACAO LATO SENSU |DIREITO EMPRESARIAL

*Conforme declarado no Quadro de Advogados da fase de habilitagéo.

Quesito 7: Quantidade de advogados.

. * Condicao na Sociedade*
Namero Nome do Advogado (s6cio; associado; empregado)
01 RAIMUNDO BESSA JUNIOR SOCIO
02 NILZA RODRIGUES BESSA SOCIO
03 NATALIN DE MELO FERREIRA IASSOCIADA
04
05

*Conforme declarado no Quadro de Advogados da fase de habilitagéo.
OBS: Esta tabela pode ser editada a fim de incluir mais linhas, caso necessario, conforme a quantidade de

advogados associados e empregados habilitados.

Quesito 8: Existéncia de sede ou de filial.

C2, bairro Mutuapira, Sao
Gongalo-RJ, CEP n. 24400-001

Estrutura Estado
(sede ou filial) (RS: SP: RJ) Enderego Completo CNPJ
FILIAL RIO DE JANEIRO Rua Januzo Romano, LT 10 13.630.374/0001-32

Quesito 9: Certificacao oficial de gestdo de qualidade da Sociedade de Advogados.

Emitente*

Data de Emissao*
(DD/MM/AAAA)

Data de Validade*
(DD/MM/AAAA)

X

X

X

*Conforme expresso no Certificado.

MAPA PARA PONTUAGAO TECNICA

Instrugdes de Preenchimento:
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-Todos os itens deverao ser respondidos;
- Devera ser anexada toda documentacao comprobatéria das informacgdes prestadas.

Quesito Critério Ai)or::é?\%:ga

Atuacao judicial contenciosa em processos de natureza civel

Q1 na defesa de bancos 50
Prestacao de servicos advocaticios continuos e atuais

Q2 na area contenciosa civel para bancos, limitado a 3 (trés) 55
bancos
Prestacao de servicos advocaticios continuos e atuais

Q3 |nha area 0
contenciosa civel para institui¢des financeiras n&o bancarias,
limitado a 3 (trés) instituicbes
Atuacao judicial contenciosa, nos ultimos 3 anos, em agoes

Q4 populares ou agdes civis publicas, na defesa de bancos ou 0
de instituicdes financeiras ndo bancarias

Q5 Tempo de experiéncia de advogados socios, limitado a 3 (trés) 6
sécios
Qualificacao académica de advogados socios e advogados

Q6 associados na area juridica civel ou penal 3

Q7 | Quantidade de advogados 5

Q8 Existéncia de sede ou de filial 3

Q9 Certificacao oficial de gestao de qualidade da Sociedade de 0
Advogados

TOTAL PROPOSTA TECNICA: 122 pontos.

Ananindeua (PA, 19 de novembro de 2025.

RAIMUNDO BESSA Assinado de forma digital por

RAIMUNDO BESSA JUNIOR:68664044287

JUNIOR:68664044287 Dados: 2025.11.21 22:13:11 -03'00'

Assinatura e identificagéo do representante legal

RAIMUNDO BESSA JUNIOR & ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S,

através de seu Representante Legal, Raimundo Bessa
Junior, Advogado-OAB/PA N. 11.163 e OAB/RS n. 135650A
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